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一、确立科学的发展理念和建设理论 理念在思想、理论、纲领、规划等之中居于灵魂和核心的地位，具有统领的作用。发展理念，建设理念是发展，建设理论、纲领、规划的核心。放眼今日的世界，一些国家、民族的发展之所以比较成功和成熟，是因为确立了正确的发...
一、确立科学的发展理念和建设理论
理念在思想、理论、纲领、规划等之中居于灵魂和核心的地位，具有统领的作用。发展理念，建设理念是发展，建设理论、纲领、规划的核心。放眼今日的世界，一些国家、民族的发展之所以比较成功和成熟，是因为确立了正确的发展理念和建设理念，走上了科学、健康和可持续发展的道路; 一些国家、民族的发展之所以不尽人意，是因为没能确立正确的发展理念和建设理念，没有找到正确、可行的发展道路。
在党的十八届五中全会上，习近平提出了我国建设的五大发展理念。这是攸关我国十三五乃至更长时期的发展思路，是我国建设理念和建设发展的重点。
五大发展理念针对我国发展中的突出矛盾和问题，致力于破解发展中的难题，探索增强发展的动力，努力厚植发展的优势。五大发展理念即创新发展，协调发展，绿色发展，开放发展，共享发展。其中，创新是引领发展的第一动力，协调是持续健康发展的内在要求，绿色是永续发展的必要条件，开放是国家繁荣发展的必由之路，共享是中国特色社会主义的本质要求。五大发展理念是我党治国理政的新理念。发展是硬道理，是我们党执政兴国的第一要务。五大发展理念是我党对第一要务理论的拓展，是我党深化对共产党执政规律、社会主义建设规律、人类社会发展规律的认识的新成果。五大发展理念始终坚持的是人民的主体地位，强调为谁创新、为谁协调、为谁与自然和谐相处、为谁开放、谁来共享? 五大发展理念汇成一句话: 人民至上! 五大发展理念通过人人参与、人人尽力、人人享有，引领全中国人民实现人民生活水平和质量的普遍提高，让全中国人民共同迈入全面小康社会。
因此，我们认为，五大发展理念是我党、我国发展理念和建设理念的巨大提升。按照五大发展理念的要求，十八届五中全会以后，习近平又在经济理论方面作了重大的修订。
二、经济理论的重大修订
202_ 年11 月10 日，中央财经领导小组第十一次会议上，习近平明确提出: 在适度扩大总需求的同时，着力加强供给侧结构性改革，着力提高供给体系质量和效率，增强经济持续增长动力，推动我国社会生产力水平实现整体跃升。这表明中国官方经济理论即将发生重大变化，要由需求管理转变为供给管理了。大家熟习的凯恩斯主义经济学被称为需求管理政策，与之相比，当前的情况就意味着指导我们建设的经济理论要有重大的修订，经济理论的重心和经济政策的重心将转移到供给一侧。中共中央关于十三五规划实施的建议中强调指出，要通过供给侧改革培育发展新动力，优化劳动力、资本、土地、技术、管理等生产要素的配置，激发创业创新的活力，释放新需求，创造新供给，加快实现发展动力的转化。
( 一) 经济理论史上的供求之争
我们尝试从经济理论史的高度讲清楚供给侧改革的来龙去脉。人类赖以生存繁衍的生活资料的生产、供给和人类的消费、需求，一直是推动或制约人类社会发展的一对基本矛盾。简单来说: 经济就是由生产、供给和消费、需求两极构成的。西方经济学认为: 自然资源的有限性和人类欲望的无限性是人类社会永恒的矛盾，为解决这一矛盾( 也就是供给和需求的矛盾) 才产生了选择的科学经济学。最好的例证就是微观经济学，其基本内容就是: 供给的基本理论和需求的基本理论。资产阶级经济学中最经典的故事就是鲁滨逊漂流记: 当流落荒岛的鲁滨逊刚一苏醒，便感到饥肠辘辘，于是经济学就产生了辘辘饥肠是需求，是消费的需要; 赶快去寻找充饥的食物便成了供给和生产。所以，经济学理论简单来讲，就是由供给理论和需求理论组成的。因此，在经济理论的历史中强调供给的经济学理论和强调需求的经济学理论的争论古已有之，而且是经济理论史中争论的一条主线。
这里，我们从经济理论史的高度讨论强调供给的理论和强调需求的理论之争，不是要讨论经济理论史中强调供给的理论好还是强调需求的理论好，而是试图向人们昭示这样一个马克思历史唯物主义的原理: 存在决定意识，特定的经济理论都是特定的经济时代的产物! 历史上有名的经济理论都是顺应时代呼唤应运而生的。在人类社会不同的经济发展时期，有过各种各样的经济理论和经济政策。当某一经济理论和政策若是抓住了当时经济发展的主要矛盾，激发、释放出新的生产力，满足了新的社会需要，就能促进和推动经济、社会的长足发展; 反之，就会成为经济发展的障碍。即然供给和需求是构成人类经济活动的一对基本矛盾，那么，经济理论史上随着经济发展的不同时期，时而出现强调供给的理论，时而出现强调需求的理论，这种状况就十分正常了。
我国目前正值改革开放的转型期，正处在继往开来的关键时刻，我们已经看到了传统的凯恩斯主义需求管理政策的历史局限性，习近平审时度势，提出要进行供给侧改革，这意味着我国将摈弃靠刺激需求、刺激消费拉动经济的理论和政策，将创立我们自己的有中国特色社会主义的强调供给、强调生产的中国的供给经济学，更好地谱写中国改革开放的新篇章。
( 二) 短缺经济与过剩经济
在人类有文字可考的历史中，从奴隶社会、封建社会到资本主义社会早期，在十分久远和漫长的时间里，由于生产力的低下，生活资料的生产和供给不足，不能满足人类和人类社会的需求，一直是人类社会的主要矛盾。根据历史唯物主义存在决定意识的原理: 在这样时代产生的经济思想和经济理论，都是把理论和政策的重心放在发展生产一方，希望更好地组织生产，发展生产，创造出更多的物质财富，满足人们生命的需要，于是出现了强调供给的经济理论。这是短缺经济的特征。从色若芬的经济 ( 生产的家庭管理) 到亚当斯密的财富是什么，如何获取财富，再到著名的萨伊定律，均是强调供给的理论。
随着资本主义的发展和机器大工业的建立，资本主义的生产力得到了迅猛发展，相对于资本主义有支付能力的需求，人类第一次碰到了生产过剩的问题。马克思称在W - G - W 中，W- G 为惊险的跳跃，在商品出现所谓的过剩即销售出现了困难时，商品的价值实现变得越来越困难，经济理论和政策的重心便逐渐转移到消费和需求一方，人们开始按照消费者的需求来组织生产。于是强调需求的经济理论就应运而生了。这在西方经济理论史上称为边际革命。这是过剩经济的特征。在西方经济学中，后人称凯恩斯的需求管理政策把强调需求的理论发展到了登峰造极的地步。
( 三) 萨伊定律与供给学派
如果谈到最初强调供给的经济理论，就必须说一说把偏重供给的经济理论强调到极致的萨伊定律。
萨伊定律认为: 供给会自己创造出自己的需求来; 萨伊还说，困难不在于刺激人们消费的欲望，而在于生产出能够满足人们某种需要的商品。后人评论说，萨伊把强调供给的理论强调到了顶峰造极的程度。他不容置疑地指出: 在供给和需求这对矛盾中，供给是矛盾的主要方面，而且供给会创造出自己的需求来! 强调供给是满足现实需求的唯一源泉。
萨伊定律在经济理论史上之所以有名，是因为在经济理论史的供求之争中，它始终是争论的焦点。萨伊定律是古典经济学中强调供给的经济理论的旗帜，20 世纪40 至50 年代，它被新兴的强调需求的凯恩斯主义当作过时的东西扔进了历史的垃圾堆中。可是，20 世纪80 年代，新兴的美国的供给学派为了表示自己的学术渊源，却又把萨伊定律从地上拾起，作为自己的旗帜而高高举起。
( 四) 供给学派与凯恩斯主义
自1929 - 1933 年的资本主义经济大危机以来，凯恩斯主义作为资本主义的救世良方足足红火了半个多世纪。凯恩斯主义调节经济最重要的政策工具是菲利普斯曲线。菲利普斯曲线是在一坐标中，用纵轴表示通货膨胀率，用横轴表示失业率，用一条向右下倾斜的曲线表示通货膨胀率和失业率呈负相关关系，二者向相反方向运动( 见图1) 。以此理论为据，凯恩斯主义认为经济低迷时，短期的扩张性财政政策和货币政策可以刺激经济高涨，减少失业率，但以通货膨胀率增加为代价; 经济高涨时，采用短期的紧缩的财政政策和货币政策，则经济收紧，发展放慢，失业率增加，而通货膨胀率降低。如此，这种为实现经济的均衡发展，时而扩张时而紧缩的调节即水多加面面多加水的经济调节策略。
图1 中，A 点表示经济处在低迷，B 点表示经济高涨。经济低迷时采用扩张性的财政政策和货币政策，使经济复苏、高涨，这时失业率降低是以通货膨胀上升为代价的; 当经济处于高涨时，又采用紧缩的财政政策和货币政策使经济降温，以失业率增加作代价降低通货膨胀率。就这样，以经济的均衡发展为目的，时而扩张时而紧缩地来回调节经济发展。
但在20 世纪60 年代，由于长时间执行凯恩斯主义的短期刺激政策，资本主义经济产生了抗药性，菲利普斯曲线首先变形为一条垂直线，形成了一个无法消散的失业硬核; 继之，菲利普斯曲线变形为一条失业率和通货膨胀率呈正相关的曲线，即出现了滞涨。凯恩斯主义面对新出现滞涨，调节的政策失灵，束手无策。由此，凯恩斯主义受到公众的质疑。锋相对地提出了自己的理论和政策主张。
供给学派仅利用了一个西方经济学中极为简单的供求平衡图就把凯恩斯主义的难题剖析得淋漓尽致。供给学派认为，由于凯恩斯主义长期刺激需求，不重视供给，供给就萎缩了，由S0 - S1，于是Q1 Q0，产量减少，经济萎缩; P1 P0，价格上涨，由此形成了滞涨。供给学派认为解铃还需系铃人，只有通过发展生产，增加供给S1至S2，于是Q2 Q1，产量增加，经济上升; P2 P1，价格下降，通货膨胀受到抑制。于是破解了使凯恩斯主义焦头烂额的滞涨。由此，供给学派声誉鹊起。(
( 五) 供给学派与里根经济学美国二百多年历史中，出过几十位总统，但仅出过两个总统经济学，即里根经济学和克林顿经济学。里根经济学是指在里根执政的八年里，里根主要采纳了供给学派的政策主张，经济发展取得一定成就，被人誉为里根经济学。供给学派认为供给是实际需求得以满足的唯一源泉，强调无论是长期还是短期，决定经济增长的因素都是经济中的劳动和资本的配置与有效利用; 认为一国潜在增长率未能发挥的主要原因是政府过多的干预和过高的税收。因此，供给学派主张放宽各类管制，降低边际税率，给企业一个更宽松的经营环境，发展生产，增加供给。应该说供给学派的政策主张在某种程度上戳到了美国经济最主要的病症，因此它使里根政府取得了一度的辉煌。
遗憾的是，供给学派未能创立自己的理论体系和政策体系，为此它倍受其他学派的批评。现代资本主义经济本质上是过剩经济。可能美国的政治家在应对过剩经济时觉得凯恩斯主义更得心应手。所以，供给学派的改革虽然触到了现代资本主义的某些病症，取得了明显的成绩且声誉鹊起、名噪一时，但受到了凯恩斯主义的强烈反对，最终供给学派在美国只是昙花一现，里根、克林顿之后就销声匿迹了。这可能是因为供给学派所提倡的减税、发展实业、减少政府干预等不符合美国主流政治家和美国政府的利益。
( 六) 拉弗曲线与公平曲线
讲到供给学派就不得不谈谈它的代表人物拉弗，以及他的最具代表性的理论拉弗曲线。
拉弗是供给学派的最重要代表人物。据说有一天，拉弗在酒吧用红葡萄酒在餐巾纸上画了一个图，于是成了流芳百世的拉弗曲线。拉弗曲线是在一坐标内有一条向后弯折的曲线，坐标的纵轴表示税率，横轴表示税量。当税率在一定的合理范围内，随税率的提高税量不断增加; 当税率超过了合理范围，随税率的不断提高，税量反而会不断减少。拉弗曲线成了当代税务理论的重要原则，强调任何税收都有一个度的问题，超过了一定的度，将事与愿违。供给学派就是依据这一理论提出了一系列降低边际税率的政策。
公平曲线即公平效率曲线，是我们在拉弗曲线的基础上拓展得来的。公平和效率是人类社会发展中一对永恒的矛盾，我们在公平曲线的讨论中可以得到解决这对矛盾的有益启示。公平曲线图中的纵轴表示公平，横轴表示效率; 当公平在一定合理的区间，随公平的增加效率也增加; 但当公平超过一定的限度，公平越增加效率反而会降低。公平曲线的讨论中我们得到这样的启示: 在解决公平和效率这对古老的矛盾时，要十分注意把握好度的问题。在一定限度内，公平和效率呈正相关关系，随公平程度的提高效率亦提高; 但超过了一定的限度之后，公平程度再提高，效率反而会降低。也就是说，在现实生活中，没有公平不行，但过分强调公平，又将损失效率。在现实中，没有也不应该有100%的公平，如公平曲线所示，当公平为100% 时，效率即为零。
( 七) 克林顿经济学
无独有偶，接任里根的美国总统克林顿，承接了里根的一些思想和做法，克林顿任职的八年里取得了比里根更大的经济成就，被后人誉为克林顿经济学。
克林顿执政八年，最为奇迹的是他宣布美国消除了财政赤字。众所周知，凯恩斯主义扩张性财政政策的必然产物就是赤字财政。1992 年，美国的财政赤字为2 900 亿美元，1997年竞降至220 亿美元，1998 年克林顿政府公然宣布实现了财政的盈余! 克林顿执政期间，在削减政府支出方面下了大力。难怪后来美国的挑战者号航天飞机出事故，美国人抱怨是克林顿消减了航天局的经费。克林顿执政八年，美国的道琼斯股票指数由1992 年年底的3 300 点涨至了202_ 年的11 000点，使这一时期美国参与炒股的人的金融资产增加了3 - 4 倍。
克林顿执政八年，美国的经济上涨，失业率下降，由1992 年的7. 3% 降至1997年的4. 7%; 通货膨胀率也下降，由2992 年的2. 9%降至1997 年的1. 7%。这些成就与克林顿所主张和推行的经济政策密不可分。从理论上讲，克林顿经济学是一个混合物，是凯恩斯主义、货币主义、供给经济学和理性预期经济学的混合物。克林顿经济学既反对完全的自由放任，也反对过度的国家干预，用他自己的话说就是我们将走第三条路。克林顿的宏观经济政策不像过去那样仅仅把重点放在总量的简单加减上，而是在考虑总量的同时，又考虑结构的问题。克林顿经济学不仅是各个学派的混合物，也是总量和结构的混合物。从这个意义上讲，克林顿经济学有兼收并蓄的特色，他根据形势的变化不断调整自己的理论，这种思维方式对我们来说应该有借鉴意义。
克林顿执政的八年，美国经济基本实现了低通货膨胀下的快速增长，因而被西方学术界誉为美国的新经济。时至今日，许多西方学者还在认真地研究为什么克林顿的新经济会取得如此辉煌的成绩，探索克林顿执政时期的经济理论和政策有何可取之处等问题。
202_ 年3 月，美国的又一名诺贝尔经济学奖得主约瑟夫斯蒂格利茨先生到中国讲演，称20世纪80 年代美国供给学派的改革是失败的。他完全无视里根、克林顿曾经取得的成就，并直截了当地说: 说减税或者放松管制或者是提倡自由贸易，造成了非常严重的后果。他还说:在经济衰退的时候，货币政策本来也就没有太大的用处，而财政政策才是更加有效的。从他的话中可以看出他反对供给学派、蔑视货币主义的凯恩斯主义倾向，更重要的是应验了我们在前文中对供给学派的历史评价: 减税、放松政府管制、发展实业不符合美国政治家的利益。因此，今天中国的供给侧改革不能落入西方经济学门派斗争的窠臼中，我们需要博采众长、会泽百家，结合中国的实际，打造中国特色社会主义的中国的供给经济学，带领中国人民谱写改革开放的新篇章。
三、我国供给侧改革的现实意义
当下，中国经济面临的主要问题是要转型升级，要化解经济下行的矛盾，要保持中国经济的稳定持续增长。在这关键时刻，党中央对我国的发展理念做了较大的提升，对我国建设的经济理论作出重大的修正，非常及时，非常必要，非常英明。近三十多年来，我国经济快速增长，改革取得了巨大的成就，具有了丰富的实践经验。但是，无论是理论界还是政策研究界，都没有能力说明和解释中国经验，显现出我国经济理论的滞后。从实践层面讲，经济学的使命就是诊断实际经济所存在的问题，并找到解决问题的方法。在当前继往开来的关键时刻，改革呼唤中国要有新的经济理论来解释我们过去的成就，指导我们将来的实践，补上我们经济理论滞后的缺憾。这是一个需要理论而且一定能够产生理论的时代，这是一个需要思想而且一定能够产生思想的时代。
( 一) 我国供给侧改革的指导意义
目前，就我国的经济而言，容易做、可以做的传统产业已基本做完了，传统的增长动力已变弱，包括一般制造业、房地产业、人口红利、投资、出口等传统的引擎都已经非常疲乏，若再靠以往凯恩斯主义似的刺激政策来维持经济的增长已难以为继。我们已清楚地看到了凯恩斯主义经济理论的历史局限性，因此，党中央把注意力、经济理论的重心由需求、消费一方转到了供给、生产一方，针对以往我国经济运行中的弊端，有的放矢地提出了中国的供给侧改革。
供给侧的改革就是要把指导我们经济建设的经济理论和经济政策的重心放到供给、生产一方，通过打破各种供给抑制来提高潜在的经济增长率; 把注意力聚焦到各生产要素和生产要素的最佳配置方面，提升全要素增长率，把经济建设的重心放在发展生产、增加供给一方，大力培育和发展实业，用实业创造出更多的、更丰富的可供广大人民群众分配的物质财富，实实在在地提高人民群众的生活质量和生活水平; 实现经济发展动力的升级、产业的升级和制度的升级，跨越中等收入陷阱，突破经济增长的瓶颈，实现中国经济的稳定持续发展，最终带领全体中国人民奔向全面小康社会。供给侧改革也将是一场拨乱反正的变革。过去，经济理论和经济政策的重心放在需求、消费一方的经济土壤中，滋生了许多经济乱象、金融乱象和文化乱象，随着我国的供给侧改革的进行，随着我国经济理论和经济政策的重心转移到供给、生产一方来，这些为人们深恶痛绝的乱象、弊端将会被一一克服和消除。
第一，过去，我们拉动经济靠刺激需求、刺激消费，发展经济矛盾的主要方面在需求、消费一方，于是马克思主义关于人类生存、发展依赖的物质财富是劳动创造的这一劳动价值论的核心内容被淡忘，虚拟经济恶性膨胀。随着马克思主义的生产是第一性理论被冷落，供给是现实需求得以满足的唯一源泉的观念被遗弃，希望不劳而获的理念和行为疯狂滋长，于是生产被轻视，劳动被鄙视，劳动人民被蔑视，传统的中华美德中劳动光荣、勤劳致富、老老实实做人、踏踏实实做事的观念被质疑。
第二，拉动经济靠刺激需求，刺激消费，其理论依据之一就是凯恩斯由所谓蜜蜂社会引出的节约的悖论，强调越会花钱就越会赚钱，越是铺张浪费就越能兴旺发达。在这种理论引导下的刺激需求、消费必然是世人比享受、比浪费、比奢华，人们再不比劳动、比贡献、比爱岗敬业。于是，强调享乐的挥霍人民血汗的奢靡之风盛行，攀比、炫富成风。
第三，由于发展经济的主要矛盾在需求、消费一方，而消费需求都要依赖钱，钱的多少决定人们的消费水平和享乐的程度，于是拜金主义横行、泛滥。在中国，拜金主义泛滥的危害有三:首先，想要钱又不想劳动或想要钱还想要快钱，随之产生众多的金融幻觉和金融乱象，相信可以点石成金，希望一夜暴富，或者以为黄金会自己下蛋，钱能自己生钱，于是各种金融骗子、金融骗局大行其道，骗子们利用人们内心的贪欲而屡屡得手; 其次，改革开放生活好了，人们有了一点闲钱，但奢望一本万利、一夜暴富，于是全民炒股、全民炒房、全民炒资本，到头来，总裁班毕业了，安生立命的企业全垮了 再次，古人训曰: 君子爱财取之有道。可是，需求和消费都注重、强调的是人的欲望的满足，这与取之有道相悖。经济学认为人的欲望是无限的，而人类社会的进步和发展就在于通过不断提高的道德水准和不断完善的法律法规约束了人类无限的欲望，使现代社会得以和谐发展。现今的中国，由于经济理论和经济政策的重心放在了需求、消费一方，强调满足人的欲望，放纵了人的私欲。当人们的私欲突破了现代社会帕累托最优( 即在不损害他人利益的前提下，争取自己的利益最大化) 的社会公德底线时，泛滥的私欲就成了疯狂的贪欲，在疯狂贪欲的驱使下就产生了诸多丧心病狂、令人发指的社会弊病: 造假药、造假奶粉、造假食品、造假工程，肆意排放工业污水，给水果、蔬菜用激素催熟催产这些行为不仅伤天害理，祸国殃民，而且是自残自杀啊!
第四，历史唯物主义认为， 是人民创造了历史，不是英雄创造历史，人类社会赖以生存、发展的物质财富是人民大众用汗水、用劳动、用智慧生产和创造的。可是，在我们强调需求消费的经济土壤里长出了许多奇葩的文艺作品，无论是歌颂皇族宫妃的宫庭秘史或是歌颂才子佳人的现代爱情神剧，其中的主人翁，人人生来富贵，个个天生丽质，他们四体不勤、五谷不分，不需劳作辛苦却衣食无忧、富可敌国，他们生活的意义就在于勾心斗角、争权夺利，或是谈情说爱、无事生非。文艺创作的智慧来源生活又高于生活，可自古以来80%的中国人都是日出而耕、日落而息，用自己的辛勤劳动和智慧创造财富、生息繁衍。我们当下的文艺不歌颂80% 的社会主体，却偏爱帝王将相、才子佳人，这显然是误导! 如今谈历史就是宫廷秘史，讲生活就是爱情是非，这显然是荒谬! 更重要的是，我们说古论今，其目的是以铜为镜，可正衣冠; 以史为镜，以端模范，而当下很多轻浮的作者、浅薄的导演制造的所谓作品不过是文艺垃圾，他们到底要向我们今天的社会输入什么能量? 将我们的社会引向何方? 我们很难想象在这样的文化氛围中，怎么能够培养出胸怀天下、勤劳勇敢、坚忍不拔，为共产主义奋斗终生的革命接班人。
随着供给侧改革的推进，随着经济理论和建设理论的重心转移至供给、生产一方，我们坚信生产、供给在经济活动中的地位、作用会逐渐提高，生产、劳动、劳动大众在经济活动、社会生活中的地位、作用将会逐渐恢复和提高; 劳动光荣、劳动伟大、勇于创造的价值导向将重新树立; 尊重劳动、热爱劳动的中华美德将重新发扬光大。供给侧改革强调生产要素的重要性和生产要素的配置，而劳动力是生产要素中最活跃最能动的要素，技术、管理、经营都是靠人用体力、脑力去实现的。因此，推行供给侧的改革必将更重视劳动者的地位和作用，必将更重视劳动者和劳动者的劳动效率、劳动者的发明创造。事实上，人类社会的进步、发展就是靠劳动者的劳动效率的提高和新技术的发明创造。继而，全社会也必将会更尊重劳动，更尊重劳动者，更尊重劳动创造的财富，全社会必将更尊重创造物质财富的实体企业，由此逐步消除克服各种经济乱象和社会乱象，拨乱反正，还历史事物的本来面目。随着经济理论和政策的重心移到供给、生产一方，强调供给是满足现实需求的唯一源泉，强调在经济活动中生产是第一性的。供给侧结构改革的推进，为我国今后的建设指明了方向: 我们要坚定不移地走工业化的道路，坚定不移走实业兴邦的道路。古今中外的历史经验告诉我们， 危难时，实业救国，发展时，实业兴邦是富国裕民的真理。供给侧的改革将推行专项的税制改革，改善政府的管理模式，让企业获得更大的活力和发展空间，作为创造财富的经济细胞的企业会得到全社会更多的尊重和重视。我国的企业发展了，发展生产、保障供给就有了坚强的物质基础，我们就能通过发展实体经济创造出更多的可供广大人民群众分配的物质财富，实实在在地提高人民群众的生活水平、生活质量，用劳动致富的现实教育人们，打消人们的金融幻觉和克服各种金融乱象。从政治经济学的角度看，供给侧改革的根本是使我国供给能力更好满足广大人民日益增长、不断升级和个性化的物质文化和生态环境的需要，从而实现社会主义的生产目的。目前，我们要通过供给侧改革实现有效供给的增加和无效供给的减少，在科技创新上下功夫，利用有限的资源，通过生产要素的更优配置释放出更大的生产力。具体来说，就是当前中央推行的部分产能过剩现状下的去产能、调结构、去杠杆、补短板，缓解经济下行的压力，最终实现中国经济的稳定持续增长。
纵观人类经济理论史上的供求之争，分析美国供给学派的利弊得失，总结里根经济学克林顿经济学的历史经验，评判西方经济学的门派之争，已为我们古为今用、洋为中用的理论创新做好了铺垫。当下是一个需要理论而且一定能创造出理论的时代，我们有信心有能力创建中国社会主义特色的中国的供给经济学，弥补中国滞后的经济理论，用这崭新的理论谱写我们改革开放的新篇章。
( 二) 正视马云现象对中国经济的误导
马云作为一名大学的外语教师，毅然下海创业，取得今天的成就，实属难能可贵。马云是中国大陆第一个登上美国《福布斯》杂志封面的中国企业家; 202_ 年11 月，阿里巴巴的交易额突破1 万亿，马云被称为万亿侯 202_ 年第四季度，阿里巴巴集团的净利润达到6. 5 亿美元，首次超过腾讯、百度成为中国最赚钱的互联网企业。一时间，马云成了最著名的企业家，成了新闻媒体追捧的对象。
在马云自己的演讲中，马云反复说: 自己是一个普通人、平凡人。但在我们当今狂躁、虚假、浮夸的新闻氛围中，一定要把马云造成神。在马云的经历中他确实吃过不少苦，在他创业的过程中的确经历了千辛万苦、百般磨难。按理说，把他推作创业的榜样、楷模也理所当然，更何况马云还是在高新科技领域的互联网创业，更应列为佳话。但是，现在社会舆论和新闻媒体对马云的炒作是迎合了社会上一些急功近利、想一夜暴富者的心理，形成了很大误导。
首先，马云是赚了钱，但公众对阿里巴巴的股份至今还颇有微词，谁是最大的获利者不得而知。马克思在《资本论》第2 卷中明明白白地教导我们: 流通领域不创造财富。马云在流通领域赚了钱，不过是改变了现行的商业模式，并没有创造新的财富。马云很有眼光，他利用了中国流通领域的缺陷和金融机构的缺陷发展自己的业务，且赚了钱。但他毕竟没有创造新的财富，卖的仍旧是别人生产的商品，只不过是更新了商业模式。这就难怪有德国银行家批评马云的改革带来的利益是有限的，只是被中国媒体肆意夸大了。
其次，必须进一步指出的是: 中国的新闻媒体、社会舆论如此炒作马云现象，有误导中国改革主攻方向的可能。正如华为集团老总任正非所言: 互联网只是工具，我们的目的是发展实业，解决人们生存、幸福的问题，实业是就业和社会稳定的基础。毕竟，在马云的双百方针中，要建100 万个电商的小商店，每个小商店的营业额要达到100 万元; 然而这100 万个小商店也只有靠卖实业生产的商品才能实现每个小商店100 万的营业额。马云的宏伟理想也得靠发展中国的实业来实现。目前，在马云的互联网商业模式的冲击下，中国的实体商店萎缩了。互联网这把双刃剑究竞能怎样带动中国实业的发展，还是马云们要深入研究的问题。我们强调，中国改革的主战场仍是坚定不移走工业化道路，要集中精力发展实业。目前，中央推行供给侧改革，经济理论和政策正在移向供给、生产一方，强调的是调结构，推动生产要素更优配置，向社会提供更多的有效供给。可见，财富的创造才是第一位的。有物质财富才有流通，有生产才有流通， 生产是第一性的，这是马克思经济学的常识。
再次，如此炒作马云暴富、赚快钱，给出的是错误的社会导向，年轻人、社会精英都把自己的注意力聚焦到如何赚快钱上，富民强国的发展实业、努力创造物质财富并造福社会的正道被冷落，中华民族吃苦耐劳的传统道德受到了挑战。这样的社会导向有悖于我们希望中国经济稳定持续增长的愿望。
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